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DEL APLINKOS APSAUGOS AGEI}TTI"JROS DARBUOTOJU TARNYBINIU KELIONIU
ORGANIZAVIMO PASLAUGU VIESOJO PIRKIMO (NR. 124029) KONKURSO SALYGU
PAAISKINIMO

Pateikiame atsakymus | gautus tiekéjy paklausimus dél vieSojo pirkimo ,,Aplinkos
apsaugos agentlros darbuotojuy tarnybiniy kelioniy organizavimo paslaugy viedasis pirkimas*
(pirkimo Nr. 124029) konkurso salygy.

1 Klausimas. Nurodyto konkurso salygu 15.3 punkte yra ijtvirtintas kvalifikacinis
reikalavimas, keliamas tiekéjams, kuris i¥déstytas taip: ,Paslaugy teikéjas néra padares rimto
profesinio paZeidimo, kuri perkancioji organizacija gali jrodyti bet kokiomis teisctomis
priemonémis. Siame punkte vartojama savoka ,,profesinis pazeidimas* suprantama kaip profesines
etikos pazeidimas, kai nuo Paslaugy teikéjo pripaZinimo nesilaikandiu profesinés etikos normy
momento pra¢jo maziau kaip vieni metai, kaip konkurencijos, darbo, darbuotojy saugos ir sveikatos,
aplinkosaugos teisés akty paZeidimas, uz kuri paslaugy teikéjui, kuris yra fizinis asmuo), yra
paskirta administraciné nuobauda, o Paslaugy teikéjui, kuris yra juridinis asmuo — ekonominé
sankcija, nustatyta Lietuvos Respublikos jstatymuose, kai nuo sprendimo, kuriuo paskirta §i
sankcija, {siteis¢jimo dienos pra¢jo maziau kaip vieneri metai. Jeigu pirkime dalyvaujantis tiekéjas,
kuris yra juridinis asmuo, pazeidé¢ Lietuvos Respublikos konkurencijos istatymo S straipsni, toks
paZeidimas pagal 8] punkta laikomas profesiniu, jeigu nuo sprendimo paskirti Lietuvos Respublikos
konkurencijos jstatyme nustatyta ekonoming sankcijg isiteis¢jimo dienos praéjo maziau kaip 3
metai.” Nurodytas konkurso sglygy reikalavimas atitinka VieSyjy pirkimuy istatymo (toliau — VP]) 33
straipsnio 2 dalies 4 punkte jtvirtinta teisés norma. VP] 33 str. 2 d. 4 p. nurodyta: ,,Perkanéioji
organizacija pirkimo dokumentuose gali nustatyti, kad paraitka ar pasiilymas atmetami, jeigu
tiekejas: <...> kuris yra juridinis asmuo, paZeidé Lietuvos Respublikos konkurencijos istatymo 5
straipsni, toks paZeidimas pagal §i punkta laikomas profesiniu, jeigu nuo sprendimo paskirti
Lietuvos Respublikos konkurencijos istatyme nustatyta ekonomine sankcijg isiteis¢jimo dienos
pra¢jo maziau kaip 3 metai.

Siekiame atkreipti perkanciosios organizacijos démesj i tai, kad §iuo metu kelioniy
organizavimo paslaugy rinkoje yra susikloséiusi ypatinga padétis, nes LR Konkurencijos taryba
2012 m. birzelio 7 d. nutarimu nr. 2S-9 uz tariama Konkurencijos jstatymo paZeidima ivairiomis
baudomis nubaudé pagrindines Lietuvos kelioniy agentiiras, kurios teikia kelioniy organizavimo
paslaugas ir vieSajam sektoriui. Viso ekonominés sankcijos skirtos 29 kelioniy agentliroms, o
butent: (informacija neskelbtina). Konkurencijos tarybos nutarimo tekstas prieinamas
Konkurencijos tarybos interneto svetaingje adresu
http://kt.gov.lt/index.php?show=nut_view&nut _id=1380. Nors Konkurencijos tarybos nutarimu
kelioniy agentlros nubaustos uz tariama Konkurencijos jstatymo paZeidima, kuris niekaip nesusijes
su vieSaisiais pirkimais, dauguma kelioniy agentiiry, kurioms Konkurencijos taryba skyré
ekonomines sankcijas, apskundé nurodyts nutarimg Vilniaus apygardos administraciniam teismui,
taciau perkanciosios organizacijos savo konkurso salygose numate toki kvalifikacinj reikalavima,
koks yra ftvirtintas Jusy konkurso salygu 3.1.5 punkte, nei§vengiamai tokiy konkursy metu
susiduria su jvairiais nesusipratimais, teisminiais gincais su kelioniy agentiiromis, nes iskyla



butinybé spresti, ar leisti konkurse dalyvauti nurodytoms kelioniu agentiiroms, kurios ankséiau
nurodytu nutarimu Konkurencijos tarybos nutarimu jtariamos paZeidusios Konkurencijos istatymo
reikalavimus, t.y. tokiais atvejais biitina spresti, ar tokiy kelioniy agentiiry kvalifikacija yra tinkama.
Musy isitikinimu, Jisy konkurso salygy 3.1.5 p. taikymas neturéty apriboti kelioniy agentry,
apskundusiy Konkurencijos tarybos nutarima teismui, teisiy dalyvauti Jisy konkurse. Nors UAB
(informacija neskelbtina) nurodytu Konkurencijos tarybos nutarimu paskirta viena maziausiy baudy
UAB (informacija neskelbtina), UAB (informacija neskelbtina) apskundé §i nutarima Vilniaus
apygardos administraciniam teismui, UAB (informacija neskelbtina) skundo pagrindu Vilniaus
apygardos administraciniame teisme iSkelta administraciné byla Nr. informacija neskelbtina,
kurioje pirmasis posédis, numatytas tik $iy mety (informacija neskelbtina).

Visgi atkreipiame démesj, kad kaip matyti i§ VP] 33 str. 2 d. 4 p. nuostatos, istatymy
leidéjas salyga, draudziancia dalyvauti pirkime, sieja ne su atitinkamo sprendimo priémimu, bet jo
isiteis¢jimu. Kaip matyti i Jiisy supaprastinto atviro konkurso salygy (3.1.5 p.), jose atitinkamas
reikalavimas yra iSdeéstytais analogiskai istatymo raidei, t.y. profesinio paZeidimo padarymas
sicjamas su sprendimo, kuriuo toks pazeidimas konstatuotas, isiteiséjimu, bet ne priémimu.
PaZzymetina, jog Konkurencijos jstatyme nenustatyta, kad Konkurencijos tarybos nutarimai Isiteiséja
nuo priemimo momento. PrieSingai, Konkurencijos jstatymo 3 skirsnyje numatyta tvarka, pagal
kurig  Konkurencijos tarybos nutarimai yra skundZiami administraciniam teismui. Pagal
Konkurencijos istatymo 34 str. 2-4 d. apskusta Konkurencijos tarybos sprendima teismas gali
panaikinti arba pakeisti. Lietuvos Vyriausiasis Administracinis Teismas, administracinése bylose
nagrinedamas pareiSkéjy praSymus, pateiktus pagal Administraciniy byly teisenos jstatymo 71 str.
del reikalavimo uZztikrinimo priemoniy — Konkurencijos tarybos nutarimy galiojimo sustabdymo,
kai Sie praSymai buvo grindZiami motyvais dél atsiradusiy ribojimy dalyvauti vieSuosiuose
konkursuose, yra pazyméjes apie tokiy pradymuy netikslinguma, kadangi $ie ribojimai pagal VieSuyjy
pirkimy {statymo reikalavimus siejami su Konkurencijos tarybos nutarimy isiteiséjimu, tuo tarpu Sie
nutarimai nejsiteis¢ja juos apskundus administraciniam teismui. 2011 m. vasario 07 d. nutartyje,
priimtoje administracin¢je byloje Nr. AS-822-135/2011 LVAT yra pazyméjes: ,, Viesuyjy pirkimy
istatymo 33 straipsnio 2 dalies 4 punkte (Zin., 2009, Nr. 93-3986) nustatyta, kad perkancioji
organizacija pirkimo dokumentuose gali nustatyti, kad paraiska ar pasiiilymas atmetami, Jjeigu
tiekéjas yra padares rimiq profesin pazeidimq, kurj perkancioji organmizacija gali jrodyti bet
kokiomis teisétomis priemonémis. Siame punkte vartojama sqvoka ., profesinis paZeidimas*
suprantama kaip konkurencijos, darbo, darbuotojy saugos ir sveikatos, aplinkosaugos teisés akty
paZeidimas, uZ kuri tiekéjui, kuris yra fizinis asmuo, yra paskirta administraciné nuobauda, o
tiekéjui, kuris yra juridinis asmuo, — ekonominé sankcija, nustatyta Lietuvos Respublikos
istatymuose, kai nuo sprendimo, kuriuo buvo paskirta §i sankcija, jsiteiséjimo dienos praéjo maziau
kaip vieni metai. Jeigu pirkime dalyvaujantis tiekéjas, kuris yra juridinis asmuo, pazeidé Lietuvos
Respublikos konkurencijos [statymo 5 straipsnj, toks paZeidimas pagal §i punktq laikomas
profesiniu, jeigu nuo sprendimo paskirti Lietuvos Respublikos konkurencijos istatyme nustatytq
ekonomine sankcijq isiteiséjimo dienos praéjo maziau kaip 3 metai (Viesyjy pirkimy jstatymo 33
straipsnio 2 dalies 4 punkias). Kolegijos vertinimu, istatymo nuostatoje tiekéjui — Juridiniam
asmeniui — nustatyti apribojimai nedviprasmiskai siejami su sprendimo paskirti Lietuvos
Respublikos  konkurencijos istatyme nustatytq ekonoming sankcijq isiteiséjimo  dienos. "
Analogiskas iSaiSkinimas pateiktas ir kitoje Lietuvos Vyriausiojo Administracinio teismo nutartyje.
2011-03-04 nutartimi administracinéje byloje Nr. AS-143-211-11 yra vienareik§miskai konstatuota:
. VieSyjy pirkimy jstatymo 33 straipsnio 2 dalies 4 punktas nustato perkanciosios organizacijos
teise nustatyti tam tikrq sqlygq pirkimo dokumentuose, o wne pareigq. Nustacius tokig sqlygq, ji
tampa aktuali tik isiteiséjus sprendimui paskirti ekonoming sankcijq. Apskundus teismui tokj
sprendima, jo isiteiséjimo diena siejama su teismo sprendimo isiteiséjimo diena.

Pati LR Konkurencijos taryba, budama atsakove administracingje byloje Nr. AS-822-
1352011 (LVAT 2011-02-07 nutartis), atsiliepdama i atskiraji skunda ir pra§ydama Vilniaus
apygardos administracijos teismo netenkinti ieSkovo AB “Autotkis” atskirojo skundo dél
reikalavimo uZtikrinimo priemones taikymo iki teismo sprendimo 3ioje byloje isiteis¢jimo
argumentavo: "Konkurencijos larybos nutarimas, kuriuo AB ,, Autoiikis“ buvo pripazinta padariusi



Konkurencijos statymo 5 straipsnio pazeidimq, néra teismo sprendimas. Todel pareiskéjui
kylancios neigiamos pasekmés — pasiiilymy konkursuose atmetimas, kyla ne del objektyviy, bet dél
subjektyviy prieZasciy — pareiskéjo ir perkanciyjy organmizacijy netinkamo teisés aiskinimo.”
“Neigiamy pasekmiy pagal VieSyjy pirkimy jstatymo 33 straipsnio 2 dalies 4 punktq kilimas
pareiSkéjui sietinas su dviem aspektais: skundziamo nutarimo isiteiséjimu ir ekonominés sankcijos
paskyrimu. SkundZiamas nutarimas yra apskystas teismui ir nejsiteiséjes. ”

Kartu pazymetina, kad tiekéjo kompetencijos ar patikimumo turinys dél apskuystame
Konkurencijos tarybos nutarime i3déstyty kaltinimy pazeidus Konkurencijos jstatymo 5 str., niekaip
nesikei¢ia, kadangi apskystame nutarime déstomi kaltinimai néra susije su tickéjo galimybés
konkuruoti vieSuosiuose pirkimuose ir vykdyti viesyjy pirkimy sutartis <...> (neskelbtina). Lietuvos
AukSCiausiasis Teismas savo iSaiSkinimuose yra nurodgs, jog perkaniosioms organizacijoms
draudziama kelti reikalavimus ir atsizvelgti { tokius reikalavimus, kurie nesusije su vieSojo pirkimo
sutarties vykdymu — t.y. kvalifikacijos reikalavimai negali dirbtinai riboti konkurencijos, turi biiti
pagristi ir proporcingi pirkimo objektui, tikslas ir aisk@s (2011 m. gruodZio 09 d., 2011 m. gruodZzio
14 d. nutartys c.b. Nr. 3K-3-498/2011, 3K-3-507/2011). Atsizvelgiant i $iuos iSaikinimus, miisy
nuomone, nebity pagrindo tiekéjui taikyti VP] 33 str. 2 d. 4 p. reikalavimy net ir tuo atveju, jeigu
Vilniaus apygardos administracinis teismas ir/ar Lietuvos Vyriausiasis Administracinis Teismas
palikty galioti Konkurencijos tarybos nutarima, kadangi tokie reikalavimai vertinti kaip nesusij¢ nei
su tiekéjo galimybés patikimai ir saZiningai konkuruoti vieSuosiuose pirkimuose, nei su jo
patikimumu ir pajégumu teikti tarnybiniy kelioniy organizavimo paslaugas.

Esant skirtingy nuomoniy dél anks¢iau nurodyto Konkurencijos tarybos nutarimo sukeliamy
teisiniy pasekmiy, kai kurios perkanciosios organizacijos, kurios savo konkurso salygose yra
itvirting tokj reikalavima, koks yra jtvirtintas Jasy konkurso salygy 3.1.5 punkte, vis délto neleid¥ia
anksCiau nurodytoms kelioniy agentdroms dalyvauti tokiuose konkursuose. Deél to didele Zala
patiria ne tik tokios kelioniy agentiros, bet ir padios perkaniosios organizacijos, nes tokiuose
pirkimuose dalyvauja tik ribotas skaiius kelioniy agentiiry, kurios veikia sumaZintos konkurencijos
salygomis, atitinkamai perkanciosios organizacijos negali uztikrinti pagrindinio vieSyjy pirkimy
tikslo igyvendinimo, t.y. kad reikiamos paslaugos biity isigytos uz maziausig kaing, racionaliai
naudojant tam skirtas léSas (VPI 3 str. 2 d.). Kartu paZymétina, kad po aptariamo Konkurencijos
tarybos nutarimo priémimo ir kilusiy jvairiy nuomoniy dél jo teisiniy pasekmiy traktavimo, jvairiy
teisminiy ginéy tuo klausimu, ilgainiui perkandiosios organizacijos Sios riisies pirkimus émeé
vykdyti atsisakydamos nuostaty, ribojan¢iy kelioniy agentiiry dalyvavima konkursuose del tariamy
~profesiniy paZeidimy*“ (Zitir. AB LESTO ,Kelioniy organizavimo ir konferencijy aptarnavimo
organizavimo paslaugy pirkimas siekiant sudaryti preliminarigsias sutartis (skelbtas 2012.09.11),
Lietuvos inZinerinés pramonés asociacijos ,,LINPRA* , Kelioniy organizavimo paslaugy pirkimas“
(skelbtas 2012.09.11), AB ,Klaipédos Nafta“ ,,AB ,Klaipedos Nafta* darbuotojy tarnybiniy
kelioniy ~organizavimo paslaugy pirkimas“ (skelbtas 2012.09.14), Nacionalinés teismy
administracijos ,,Kelionés | Danija organizavimo paslaugy pirkimas“ (skelbtas 2012.10.39); LR
Ministro pirmininko tarnybos ,,Kelioniy organizavimo paslaugy pirkimas“ (skelbtas 2012.10.18),
Muitines departamento prie LR Finansy ministerijos ,,Lietuvos Respublikos Muitinés darbuotojy
tarnybiniy kelioniy aptarnavimo paslaugy vie3asis pirkimas* (skelbtas 2012.11.12).

Todel atsizvelgdami i visa tai, kas nurodyta, praSome Jlisy atsizvelgti | Siame praSyme i§déstytus
motyvus ir:

1. Pakeisti atviro konkurso ,,Aplinkos apsaugos agentiiros darbuotojy tarnybiniy kelioniy

organizavimo paslaugy vieSasis pirkimas* salygas tokiu biidu, kad konkurso salygy 15.3
p. iSdéstytas reikalavimas buty panaikintas;
2. Sustabdyti pirkimo procediiras iki §is pra§ymas bus i¥nagrinétas.

1. Atsakymas:

1.1. Perkancioji organizacija privalo jsitikinti, kad tiekéjas turi techninius, profesinius pajégumus
vieSojo pirkimo sutarCiai jvykdyti. Tiekéjy kvalifikacijos vertinimo metodiniy rekomendacijuy,
patvirtinty VieSyjuy pirkimy tarnybos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés direktoriaus 2003 m.
spalio 20 d. jsakymu Nr. 18-100 ,,.Dél Tiekéjy kvalifikacijos vertinimo metodiniy rekomendacijy
patvirtinimo* 10 punkte nurodyta, kad Perkandioji organizacija pasirenka, jos nuomone, svarbius



tiekejy kvalifikacija apiblidinanéius kriterijus ir nustato jy reikalaujamas reiksmes, kurios bitinos
vieSojo pirkimo - pardavimo sutartiai jvykdyti. Perkan&ioji organizacija vykdydama vie$uosius
pirkimus vadovaujasi Viesujy pirkimy jstatymo 3 straipsnio 1 dalyje itvirtintais nediskriminavimo,
proporcingumo ir skaidrumo principais ir 32 straipsnio 2 dalies nuostatomis. Remiantis
perkanciosios organizacijos turima informacija, uz Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo 5
straipsnio paZeidimus (jeigu nuo sprendimo paskirti Lietuvos Respublikos konkurencijos istatyme
nustatytq ekonoming sankcijg isiteis¢jimo dienos pra¢jo maziau kaip 3 metai) yra nubaustos ne
visos Lietuvos rinkoje kelioniy organizavimo paslaugas teikiandios jmonés. Atsizvelgus i tai, kad
paskelbtas atviras konkursas, kuriame gali dalyvauti kelioniy organizavimo paslaugas teikian¢ios
imones i§ visy uZsienio valstybiy, galimy paslaugos tiekéjy, atitinkandiy § minimaly kvalifikacijos
reikalavima, yra Zymiai daugiau. Pagal LAT suformuota praktika ir vieyjy pirkimy teisés doktring
aiskintina, kad vieSyju pirkimy teisés principai nepazeidziami ir dirbtinai neribojama konkurencija,
jei pirkimo dokumentuose nustatytas minimalus kvalifikacijos reikalavimas yra pagristas ir
proporcingas pirkimo objektui, nustatyta minimaly kvalifikacijos reikalavima atitinka bent du ar
trys tiekéjai. Sis pirkimas vykdomas siekiant sudaryti paslaugy sutart, kurios trukmé su visais
galimais pratgsimais yra trys metai, planuojama apie 100 skrydZiy per metus, 200 nakvyniy
vieSbuciuose, tod¢l perkanciajai organizacijai yra svarbu, jog laiméjes tiekéjas blty patikimas,
nebity baustas uZ draudziamy susitarimy sudaryma. Atsizvelgdama 1 auk3éiau iSdéstytus
argumentus, Perkancioji organizacija nusprendé¢ nekeisti Konkurso salygy ir palikti 15.3 punkte
nustatyta minimaly kvalifikacijos reikalavimg. Teikéju kvalifikacijos vertinimas vyks pagal
Konkurso salygose ir Viesujy pirkimy istatyme itvirtinta procedira.

1.2. Viedyjuy pirkimy {statymas reglamentuoja pirkimo procediiry stabdyma tik gavus tiekéjy
pretenzija, todel tiekéjui pateikus praSymg pirkimo procediiros nebuvo sustabdytos.

2 Klausimas. Ar perkancioji organizacija reikalauja dvieju pasiulymo galiojimo uztikrinimo
dokumentu kiekvienai pirkimo daliai atskirai (2000 Lt- 1 pirkimo daliai ir 2000 Lt- 2 pirkimo
daliai). Ar gali buti teikiamas vienas bendras pasiulymo galiojimo uztikrinimas abiem pirkimo
dalims is karto, kurio verte 4000 Lt?

2 Atsakymas. Ne, jeigu tickéjas pateiks pasifilymg dviems pirkimo dalims, jis tures pateikti
pasifilymo galiojimo uZtikrinimg kiekvienai pirkimo daliai atskirai.

3 Klausimas. Ar kvalifikacijos reikalavime 18.1 perkancioji organizacija praso nurodyti ivykdyta
(ir) ar vykdoma sutarti kiekvienai pirkimo daliai atskirai? Ar gali buti teikiama viena bendra sutartis
abiem pirkimo dalims, jei ji yra pasirasyta neterminuotam laikotarpiui ir apima abieju pirkimo daliu
perkamu paslaugu pobudi?

3 Atsakymas. Pateikdamas dokumentus 18.1 punkte jvardinto minimalaus kvalifikacijos
reikalavimo atitik¢iai tiekéjas gali nurodyti tg padia sutartj abiems pirkimo dalims.

4 Klausimas. Perkan¢ioji organizacija reikalauja, jog pasitilymo kainos galioty 2013 m. sausio 07d.
data. Pasiulymy pridavimo terminas yra 2012 m. gruodzio 27 d. Privalome pastebéti, jog né vienas
dalyvis negali nuspéti, kokios kainos bus ateityje, todel prajome parinkti pasialymo kainy galiojimo
datg laikotarpyje nuo konkurso paskelbimo iki paskutinio pasiiilymo pridavimo termino arba
nurodyti, jog pasitlymo kainos galioty pasiilymo pridavimo dienos data.

4 Atsakymas. PaaiSkiname, jog 2012-12-06 Skelbime dél nutraukimy ir pakeitimy, 2012-12-10
rate dél Konkurso salygy pakeitimo (pateikta CVP IS priemonémis) buvo informuota apie
pakeistas Konkurso salygas - numatoma voky pléSimo data yra 2013 m. sausio 9 d.

5 Klausimas. PraSome papildomai iSaiSkinti reikalavimus dél IATA aviakompanijy kainy ir
skrydziy sililymo. Ar pakanka, kad dalyviai pasitilyme teikty JATA aviakompanijy kainas ir biliete
buty nurodyti IATA aviakompanijy kodai, ar dargi butina, jog ir patys sitilomi skrydziai bity



vykdomi TATA aviakompanjy? Pvz., tiesioginiu mardrutu Vilnius-Viena-Vilnius skrydzius vykdo
ne IATA aviakompanija Tyrolean Airways, nors bilieto kaina nustato IATA aviakompanija
Austrian Airlines, ir biliete nurodomi IATA aviakompanijos Austrian Airlines kodai.

5 Atsakymas. Dalyviai pasitilyme teikdami léktuvy biliety kainas, turi sitilyti skrydzius vykdomus
IATA aviakompanijy.

6 Klausimas. Pakartojame musu klausima i kur dar negavome  atsakymo:
Pasiilymo formos lentel¢je skrydziams Nr. 1 nurodoma, jog tiekéjai turi pateikti skrydzius su
persedimais kad bity "vienas persédimas pirmyn ir vienas persédimas atgal.....". Pirkimo
dokumenty techninés specifikacijos punktas Nr. 1.6.1.6. nurodo :"...Jei siiloma kelioné su
persédimu ir néra galimybés pasitilyti kelionés su vienu persédimu i abi puses, gali bati sitiloma
kelion¢ su vienu persédimu { kita puse, neatsizvelgiant ar skrendama j kita valstybe, ar skrendama |
Lietuvos respublika....". Tiekéjams teikiant pasidlymus ir vadovaujantis §iuo technines
specifikacijos punktu bus paZeisti Pasitilymo lentelés Nr. 1 reikalavimai, nes jie prieStarauja vienas

kitam. PraSome suvienodinti sglygas.

6 Atsakymas. | §j klausima buvo atsakyta 2012-12-05 ra§tu Nr. (10)-4A-3863 (pateikta CVP IS
priemonémis), klausimo Nr. 26.

7 Klausimas. Naujausiuose pirkimo dokumentuose bei patikslinimuose neradome atsakymo i si
klausima, prasome patikslinti: praSome patikslinti, kokiu atstumu nuo renginio vietos turi biti
sitlomi vieSbuéiai, nes Pasililymo formos lentelé nurodo iki 10 km atstuma, o 2-os pirkimo dalies
techninés specifikacijos puktas Nr. 1.6.2.2. nurodo iki 5 km atstuma?

7 Atsakymas: [ §j klausimg buvo atsakyta 2012-12-05 ra$tu Nr. (10)-4A-3863 (pateikta CVP IS
priemonemis), klausimo Nr. 27, technin¢ klaida bus istaisyta padarius Konkurso salygy pakeitima.

8 Klausimas. Prasome Perkanciosios organizacijos patikslinti, ar tiekejai rengdami pasiulymus turi
atsizvelgti i aviakompaniju tvarkarascius ir skrydziu sezoniskuma?

8 Atsakymas: Konkurso salygy 1 priedo Pasililymo priedélio 1 lentelés pirmojoje eilutéje yra
nurodyta ,Nurodyti 2013m. sausio 7 d. galiojandias biliety kainas, kai i¥skridimas i¥ kelionés
pradzios miesto yra 2013m. vasario 4 d., o i§skridimas i§ kelionés paskirties miesto yra 2013 m.
vasario 6 d.“

9 Klausimas: Norétume paklausti, ar teisingai suprantame, kad tiekéjas, norédamas pateikti
pasitilyma del 1 pirkimo dalies ir dél 2 pirkimo dalies turi ta padaryti vienu metu, t. y. Jjeigu tiekéjas
i§ pradZiy pateiks pasitlyma tik dél 1 pirkimo dalies, o véliau norés pateikti pasiilyma ir dél 2
pirkimo dalies, jis privalés atsiimti prie§ tai pateiktq pasitilyma del 1 pirkimo dalies ir tik tada galés
pateikti pasililyma dél abiejy pirkimo daliy? Ar teisingai suprantame, kad tas pats tiekéjas negalés
pateikti $iy dviejy pasililymy (dél 1 pirkimo dalies ir dél 2 pirkimo dalies) skirtingu laiku, nes gali
bati tik vienas to paties tiekéjo pateiktas pasitilymas?

9 Atsakymas: Taip, teisingai supratote, Tiekéjas gali pateikti perkanéiajai organizacijai po vieng
pasitilyma vienai ar abiems pirkimo dalims. Todél pateiktus pasitilymag i% pradZiy vienai pirkimo
daliai, o véliau norédamas pateikti pasiiilymg ir antrai pirkimo daliai, privalés atsiimti prie§ tai
pateikta pasitlyma del pirmos pirkimo dalies ir tik tada galés pateikti pasitlyma dél abiejy pirkimo
daliy.

Vie$ojo pirkimo komisijos pirmininké Aldona Teresé Kudinskiené

Egle Salginte, tel. 8 706 63254, el.p. e.salciute@aaa.



